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187 -2016-UNTRM/CU

Chachapoyas,'() 5 i 2016

VISTOS:

El Acuerdo de sesion ordinaria de Consejo Universitario, de fecha 05 de julio de 2016, y;

CONSIDERANDO:

Que, la Universidad Nacional Toribio Rodriguez de Mendoza de Amazonas, organiza su Régimen de
Gobierno de acuerdo a Ley Universitaria N° 30220 su Estatuto y reglamentos, atendiendo a sus
necesidades y caracteristicas; :

Que, con fecha 08 de julio del 2014, se aprueba la Ley N° 30220 - Ley Universitaria, con el objeto de
normar la creacién, funcionamiento, superwsnonycnerre delas umver5|dades Promueve el mejoramiento
continuo de la calidad educativa de las mstltucuones universitarias como entes fundamentales del
desarrollo nacional, de la investigacion y de la cultura. Asimismo; establece los principios, fines y
funciones que rigen el modelo institucional de la umversudad

Que, la citada ley, ha establec1do .que ‘los Consejos Universitario de las universidades ejerceran en
instancia revisora el poder dISCIpllharIO sobre los docentes, estudiantes y personal administrativo, en la
formay grado que lo detérmine los reglamentos, restandose de esta manera competencia al Tribual del
Servicio Civil conocer Ios recursos de apelacnon relacuonados a materias sobre régimen disciplinario;

Que, mediante Resolucion de Consejo Unlvers|tar|o N° 263 2015-UNTRM-CU, de fecha 17 de setiembre
de 2015, se resuelve instaurar proceso admlnlstratlvo dlsc1pllnar|o alos docentes Dr. Roberto José Nervi
Chacén, Mg. José Leonao Barbaran Mozo Mg Waltma Condon @argas Dr. José Darwin Farje Escobedo

responsabllldades por violacién y/o transgredar al Estatuto UnlverSltano en su articulo 260, inciso “a”
que sefiala “Causar perjuicio al estudiante o a la Universidad, asi como, lo establecido en el Reglamento
de Proceso Administrativo Disciplinarios para docentes y estudiantes articulo 25°, inciso “a" y el articulo

u ”

27 inciso “a”, de conformidad a lo expuesto por el Tribunal de Honor en su Informe N° 008-2015-
UNTRM-TH- P, asimismo, resuelve remitir todo lo actuado al Tribunal de Honor para el desarrollo del
proceso administrativo disciplinario, dentro del plazo de ley, y de conformidad a sus facultades;

-~

Que, con resolucién de Consejo Universitario N° 286-2015-UNTRM-CU, de fecha 27 de octubre de 2015,
se resuelve formular llamada de atencion a los docentes Mg. José Leoncio Barbaran Mozo, Mg. Waltina
Condori Vargas y Dr. José Darwin Farje Escobedo, por la inobservancia del procedimiento administrativo
amparado en la Ley de Procedimientos Administrativo N° 27444; el Estatuto Universitario en su articulo
243 que dice "Cumplir y hacer cumplir la Ley, el presente Estatuto y sus respectivo reglamentos, bajo
responsabilidad” y el Reglamento del Concurso Docente 2013, amparado en el articulo 20 que dice “En
el caso de las plazas de las sedes integrara como jurado el docente ordinario coordinador académico
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de la sede” y el articulo 22 que dice “el jurado funcionara con la totalidad de sus miembros. El dia de su

instalacion se declararan en sesion permanente hasta el término de su labor en concurso”, de acuerd al
Informe N° 011-2015-UNTRM-TH-P;

Que, mediante escrito S/N, de fecha 07 de diciembre de 2015, el Dr. José Darwin Farje Escobedo,
interpone Recurso de Apelacion contra la Resolucién de Consejo Universitario N° 286-2015-UNTRM-
CU, de fecha 27 de octubre de 2015, mediante la cual, se resuelve formular llamada de atencién al
recurrente por la inobservancia del procedimiento administrativo amparada en la Ley de Procedimiento
Administrativo N° 27444, el Estatuto Institucional articulo 243°, el Reglamento de Concurso Publico de
Docentes 2013, argumentando que ésta no se encuentra arreglada a ley por falta de objetividad de la
resoluciéon materia de impugnacion, senalando que el ob;etlvo de un procedimiento administrativo es
la emisién de un acto admmlstratwo que reconozca y otorgue un derecho a un administrado o en el
caso del procedimiento sanc»onador que establezca la comision de una infraccion e imponga la sancion
respectiva; como consecuencia de este procedlmuenté de fiscalizacion se determlne si un administrado
ha cometido una infraccién contra las normas legales que le son aplicables, se procedera entonces a la
imposiciéon de una sancién;

Asimismo, sefiala que el Gnico fundamento bor el que sele impohe la sancién de llama de atencion es
supuestamente conforme se transcribe la parte que “... el vocal Mg. José Darwin Farje Escobedo
debié solicitar se asuente en acta’la masustenaa del cuarto miembro para el caso de la plaza de
Bagua, situacién que no se observa en eI acta mencionada”. Pudiendo apreciar que es un criterio
ingresado al procedlmlento de manera subjettva ya que no exista norma algun en el que se indigue que
debia realizar tal actuacion, ya que el que dmge las s sesnones o reumones no es el vocal sino el presidente
juntamente con el secretarlo Consecuentetmente enla resolucnon materla de impugnacién no se
advierte objetivamente la exnstenaa _'e los tres requisitos para poder imponerse una sancién; ya que su
participacion en condicién de vocal han sido reahZados aI amparo del principio de licitud; y es mas,
tampoco en el proceso se ha determinado que como consecuencia de ese hecho introducido
maliciosamente por los miembros del tribunal de honor un hecho estrictamente subjetivo, no sea
acreditado cual seria el dafio causado a la institucion; pues la norma sancionatoria exige que se
identifique en que consisti6 el perjuicio del estado o la institucién; lo que tampoco existe una relaciéon
de causalidad, entre el supuesto hecho y la norma en concreto;

Que, con Informe N° 278-2015-UNTRM-R/MDFS/DAL, de fecha 11 de diciembre de 2015, el Director de
Asesoria Legal, por los hechos expuestos en la presente recomienda, que en atencion al articulo 17° del
Decreto Legislativo 1023, modificado por la Ley 29951, el Tribunal del Servicio Civil, tiene por funcién la
resolucion de controversias individuales que se susciten al interior del Sistema Administrativo de Gestién
de Recursos Humanos, tiene competencia para conocer y emitir pronunciamiento respecto a los recursos
de apelacién en materia de acceso al servicio civil, evaluacién y progresion en la carrera, régimen
disciplinario y terminacién de la relacion de trabajo; por tanto se remita al Tribunal del Servicio Civil -
SERVIR el Recurso de Apelacién interpuesto por el Dr. José Darwin Farje Escobedo contra la Resolucién

Campus Universitario, Barrio de Higos Urco, Chachapoyas, Amazonas, Perl
www.untrm.edu.pe



Consejo Universitario

—BSS-

“Afo de la consolidacion del mar de Grau”

RESOLUCION DE CONSEJO UNIVERSITARIO
N° 187 -2016-UNTRM/cU

de Consejo Universitario N° 286-2015-UNTRM-CU, de fecha 27 de octubre de 2015 y todos sus
antecedentes;

Que, mediante oficio N° 1087-2015-UNTRM-R/SG, de fecha 30 de diciembre de 2015, el Secretario
General, hace llegar al Presidente del Tribunal SERVIR, el expediente del recurso de apelacién presentado
por el Dr. José Darwin Farje Escobedo contra la Resolucién de Consejo Universitario N° 286-2015-
UNTRM-CU, de fecha 27 de octubre de 2015, ya que dicha impugnacién versa sobre materia que es
competencia del Tribunal del Servicio Civil, el cual se remite para los tramites de ley;

Que, con Oficio N° 05240-2016-SERVIR/TSC, de fecha 17 de mayo de 2016, el Tribunal del Servicio Civil,
devuelve al Secretario General de fa UNTRM, el récurso de apelacién interpuesto por el sefior José
Darwin Farje Escobedo, contra la Resolucién de Consejo Universitario N° 286-2015-UNTRM-CU, de fecha
27 de octubre de 2015, por rﬁqtiy{ié expuesto en el mismo oficio, del cual se resalta lo siguiente: “Que,
con la publicacién de la Ley N° 30220- 5l.fej' Uhivé;sitdria , s€ Ilm{jestdblecido que los Consejos
Universitario de las universidades ejercerdn en instancia revisora el poder disciplinario sobre los
docentes, estudiantes y _pers’bnal administrativo, en ia forma y grado que lo determine los
reglamentos, restdndose de esta manera competencia al Tribual del Servicio Civil conocer los
recursos de apelacién relacionados a materias sobre régimen disciplinario”:

Que, mediante Informe N° 103-2016-UNTRM-R/DAL, de fecha 04 de julio de 2016, la Directora de
Asesoria Legal, sefiala‘que de acuerdo a lo argumentado por el apelante, referente a la Falta de

Objetividad de la Resolutién ateria de Impuignacion, se desprende que ‘en ciianto a la existencia de a
\: Y P . i o %,

, R L , 27 0. / P e 9 .
teoria de los hechos administrativos o teoria factica Aor José Darwin Farje Escobedo fue designado

mediante Resolucién Vicerré“ctﬁo‘fé,l,ff]\’liOOD,G-251 éilﬂNTliM—‘ER/\{ RAC,défecha 08 de marzo de 2013, como
uno de los miembros de los jghréﬂaq‘_;s;f;g[\if_icadoﬂrvgs del proceso de nombramiento docente 2013,
asumiendo el cargo de Vocal. Que, tal dé‘sign;éjcjgn obligaba al apelante actuar con respecto la
Constitucidn, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo para los
fines que le fueron conferidos; por tanto en su condicién de Vocal éste debid solicitar se asiente en Acta,
la inasistencia del cuarto miembro para el caso de la plaza de Bagua; con tal omisién se denota que el
apelante estuvo de acuerdo con las irregularidades acontecidas, vulnerado de esta forma el articulo 20°
del Reglamento de Concurso Publico de Ingreso a la Docencia, aprobado mediante Consejo Universitario
N°® 040-2013-UNTRM-CU, de fecha 26 de febrero de 2013;

-~

Por otro lado, que tal designacion obligaba al apelante actuar con respecto la Constitucion, la ley y al
derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo para los fines que le fueron
conferidos; por tanto en su condicion de Vocal éste debié solicitar se asiente en Acta, la inasistencia del
cuarto miembro para el caso de la plaza de Bagua; con tal omision se denota que el apelante estuvo de
acuerdo con las irregularidades acontecidas, vulnerado de esta forma el articulo 20° del Reglamento de
Concurso Publico de Ingreso a la Docencia, aprobado mediante Consejo Universitario N° 040-2013-
UNTRM-CU, de fecha 26 de febrero de 2013;
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Asimismo, que la base probatoria que sustenta la sancion impuesta al apelante, es la siguiente: a) £l Acta
de Instalaciéon del Jurado, en la cual, el apelante no dejé constancia de su desconformidad por la
inasistencia del cuatro miembro, pese de que la norma era totalmente especifica; en cuanto el Jurado
funcionara con la totalidad de sus miembros, inobservando de esta forma el articulo 22° del Reglamento
de Concurso Publico de Ingreso a la Docencia, b) Reglamento de Concurso Publico de Ingreso a la
Docencia, aprobado mediante Consejo Universitario N° 040-2013-UNTRM-CU, de fecha 26 de febrero
de 2013, (en el cual se denota, las normas inobservadas) y c) Resolucién Vicerrectoral N° 0006-2013-
UNTRM-R/VRAC, de fecha 08 de marzo de 2013, mediante el cual se resuelve en su articulo primero
designar a los miembros del jurado calificador del proceso de nombramiento de docente 2013, el cual
se encuentra integrado por: Presidente: Mg. José Leoncio Barbaran Mozo; Secretaria: Mg. Waltina
Condori Vargas; Vocal: Mg. José Darwin FarJe Escobedo, y como Miembro: Mg. Edward Enrique Rojas
(Con ello se demuestra la responsabllldad que asumié el sefior José Darwm Farje Escobedo, como
miembro del jurado). '

Por lo que la Direcciéon de Asesoria Legal, concluye que no existe Falta de Ob)etvvndad de la Resoluciéon
materia de lmpugnaaon demostrando de esta forma que la sancion lmpuesta al apelante no sélo se
encuentra debldamente ‘motivada smo tamblen fundada en derecho a5|m|smo cumple con los
principios de Iegalldad y: razonab;hdad Consnderando que el recurso de apelaaon interpuesto por el
impugnante José Hector Sandovai Calcedo contra la Resoluc;én de Gonsejo Unlver5|tano N° 146-2015-
UNTRM-CU, de fecha o1 de Junlo de 2015 dewene en IMPRbCEDENTE -debiendo el Consejo
Universitario pronunaarse gal rgspecto RIS Y : - g

Que, el Consejo Unlver5|tar|o En sesion ordinaria fecha 05 de Juh del 2016, aprobé el informe N°
103-2016-UNTRM-R/DAL, de; fecha 04 de thllc) d 2016 emltldo- tr la, Direccién de Asesoria Legal,
mediante el cual declara |mprocedente gl recurso de apelacaén interpuesto por el impugnante José
Darwin Farje Escobedo contra la Resolucuon de CGI)SEJG Umversntarno N° 286-2015-UNTRM-CU, de fecha
27 de octubre de 2015;

Que, estando a las consideraciones citadas, y las atribuciones conferidas al Sefior Rector de la
Universidad Nacional Toribio Rodriguez de Mendoza de Amazonas;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR IMPROCEDENTE el recurso de apelacién interpuesto por el Dr. José
Darwin Farje Escobedo, contra la Resolucién de Consejo Universitario N° 286-2015-UNTRM-CU, de fecha
27 de octubre de 2015, de conformidad a lo expuesto en la parte considerativa de la presente resolucién.
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ARTICULO SEGUNDO.- NOTIFICAR la presente Resolucién a los estamentos internos de la Universidad
e interesado, de forma y modo de Ley para conocimiento y cumplimiento.
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